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RESUMO

O presente artigo trata da sucesséo legitima dos companheiros com as alteragdes
ocorridas no Cdédigo Civil de 2002. Analisa as controvérsias geradas com o
advento do Cdédigo Civil de 2002, apresentando se foi mantido ou nao o direito real
de habitacdo e o usufruto em favor do companheiro supérstite; como ficara a
divisdo da herancga no caso de filiagado hibrida haja vista o siléncio deixado pela
legislagao; e finalmente verifica se no caso de inexisténcia de qualquer parente
sucessivel o companheiro tera direito a totalidade da heranca ou se recebera
somente a heranga dos bens adquiridos onerosamente na constancia da uniao
estavel, sendo o restante entregue ao municipio, Distrito Federal e a Uniéo.

INTRODUGAO

Com a promulgacédo do Cadigo Civil de 2002, o direito sucessorio em
geral sofreu grandes alteragdes, principalmente no que tange ao direito sucessorio
dos companheiros, onde agora existem omissdes deixadas pelos legisladores,

surgindo controvérsias que se pretende elucidar com o presente artigo.

O objetivo geral é analisar as alteragdes sofridas no direito sucessorio
dos companheiros com o advento do Cddigo Civil de 2002 e consequentemente

as controvérsias deixadas pelo legislador.

Os objetivos especificos sao, identificar se o0 companheiro sobrevivente
tera ou nao direito real de habitagao e direito ao usufruto; estudar se no caso de

fiiacdo hibrida o companheiro sobrevivente tera direito a receber um quinhao
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hereditario igual ao dos filhos com base no inciso | do artigo 1.790, ou se recebera
a metade do que cada um dos filhos receber com base no inciso || do mesmo
artigo, e por fim verificar se inexistindo qualquer parente sucessivel ele tera direito
a totalidade da herangca e ndo somente a heranca advinda dos bens adquiridos

onerosamente na constancia da unido.

O método® utilizado foi o indutivo®, com a utilizacdo das técnicas do
referente®, da categoria®, conceito operacional’, fichamento® e revisdo

bibliografica®.

Portanto, serdo abordadas as controvérsias geradas pela alteragdo do

Cadigo Civil de 2002 em relagao a Sucessao legitima.

Na primeira controvérsia analisada, os legisladores de 2002, ficaram
inertes ao deixar de mencionar se ha a possibilidade da manutencdo do direito

real de habitagao e do usufruto vidual em relagdo aos companheiros.

A segunda controvérsia sera em relagao a filiagao hibrida, com base no

inciso | e Il do artigo 1.790 do Cdédigo civil, para saber se o companheiro

3 Sobre os métodos nas diversas fases da Pesquisa Cientifica, vidle PASOLD, Cesar Luiz. Pratica da
Pesquisa Juridica, ciz.. especialmente p. 92.

“pesquisar e identificar as partes de um fenomeno e coleciona-las de modo a ter uma percepgdo ou
conclusdo geral”.PASOLD, César Luiz. Pratica da Pesquisa Juridica, cit.. especialmente p. 101.

> “explicitagio prévia do motivo, objetivo e produto desejado, delimitado o alcance tematico e de abordagem

para uma atividade intelectual, especialmente para uma pesquisa". PASOLD,Cesar Luiz. Pratica da Pesquisa

Juridica, cit.. especialmente p. 241.

6 “palavra ou expressdo estratégica & elaboragdo e/ou expressdo de uma idéia". PASOLD,Cesar Luiz. Pratica

da Pesquisa Juridica, ciz.. especialmente p. 229.

7 “Jefini¢do estabelecida ou proposta para uma palavra ou expressio, com o propésito de que tal defini¢do
seja aceita para os efeitos das idéias expostas”. PASOLD,Cesar Luiz. Pratica da Pesquisa Juridica, cit..
especialmente p. 229.

8 “Técnica que tem como principal utilidade otimizar a leitura na Pesquisa Cientifica, mediante a reunido de
elementos selecionados pelo Pesquisador que registra e/ou resume e/ou reflete e/ou analisa de maneira
sucinta, uma Obra, um Ensaio, uma Tese ou Dissertagdo, um Artigo ou uma aula, segundo Referente

previamente estabelecido”. PASOLD,Cesar Luiz. Pratica da Pesquisa Juridica, cit.. especialmente p. 233.

? “a técnica da pesquisa bibliografica em livros, em repertérios jurisprudenciais e em coletaneas legais, por

exemplo. PASOLD, César Luiz. Pratica da Pesquisa Juridica, cit.. especialmente p. 100.



sobrevivente tera ou ndo a garantia de receber um quinhdo hereditario igual ao

dos filhos ou se recebera somente a metade do que couber a cada um daqueles.

A terceira e ultima controvérsia a ser analisada sera em relacdo ao
artigo 1844 do Coddigo Civil, se inexistindo qualquer parente sucessivel o
companheiro (a) sobrevivente tera direito a totalidade da heranga e ndo somente a
heranca advinda dos bens adquiridos onerosamente na constancia da unido. Bem

como se os bens ficardo para o municipio, Distrito Federal ou Uni&o.

1. DO DIREITO REAL DE HABITAGAO E DO USUFRUTO VIDUAL

Antes do advento do Cddigo Civil de 2002, numa visao retrospectiva, o
direito brasileiro ja reconhecia em favor dos companheiros, embora com

terminologia vacilante, certos direitos sucessorios.

As Leis de 8.971/94 e 9.278/96 conferiam aos companheiros, dentre
outros direitos, o direito ao usufruto sobre porcao variavel do acervo hereditario e
o direito real de habitacdo sobre o imodvel destinado a residéncia familiar, sujeito,
porém, a resolugdo em virtude de nova unido estavel, ou de casamento de seu

titular.°

Percebe-se que tais direitos foram conferidos a partir da observacao do
que a lei conferia ao cénjuge e com o obvio intuito de equiparar as duas situagdes.
Nao escapou aos intérpretes das duas leis, que a coexisténcia de todos aqueles
direitos sucessorios, acabava por situar o companheiro em posi¢cao mais favoravel
que a do proprio cénjuge. Era este, o panorama do direito brasileiro a respeito do
direito real de habitagao e do usufruto vidual, quando da entrada em vigor do novo

Codigo Civil Brasileiro."

' PEREIRA, Caio Mario da Silva.Instituicdes de Direito Civil. Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro:
Editora Forense, 2006. p. 151 a 152.
"' PEREIRA, Caio Mario da Silva.Instituicdes de Direito Civil. Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro:
Editora Forense, 2006. p.152 a 153.



O art. 2° da Lei 9871/94 em seus incisos | e |l nos fornece o conceito de

usufruto vidual,

Art. 2° As pessoas referidas no artigo anterior participarao da sucessao do(a)
companheiro(a) nas seguintes condigdes:

| - o(a) companheiro(a) sobrevivente tera direito enquanto ndo constituir nova
unido, ao usufruto de quarta parte dos bens do de cujos, se houver filhos ou
comuns;

Il - o(a) companheiro(a) sobrevivente tera direito, enquanto nao constituir nova
unido, ao usufruto da metade dos bens do de cujos, se ndo houver filhos,
embora sobrevivam ascendentes;

Tece oportuno conceito Braulio Dinarte da Silva Pinto no que diz ser

direito real de habitacao:

O direito real de habitacdo ndo é um instituto novo, criado pela Lei 10.406, de
09 de janeiro de 2.002. Ja era conhecido pelo Direito Sucessorio Brasileiro,
uma vez que o art. 1.611, paragrafo segundo, do Cdédigo Civil anterior, lhe
contemplava desde o advento da Lei 4.121/64 — Estatuto da Mulher Casada —
assegurando esse tipo de sucessdo ao cbnjuge sobrevivente, casado pelo
regime da comunh&o universal de bens. 2

Continua o mesmo doutrinador,

Também aos companheiros se garantiu o direito real de habitagdo a partir da
Lei 9.278, de 10 de maio de 1.996, por intermédio de seu paragrafo unico, do
art. 7°. A Lei 8.971, de 29 de dezembro de 1.994, que anteriormente regulava
o Direito Sucessoério na unido estavel, ndo deferia direito a habitagcdo aos
conviventes, posto que, neste dispositivo legal, os companheiros sé tinham
direito a herancga dos bens na falta de descendentes e ascendentes e direito
ao usufruto vidual da mesma maneira que tal era assegurado pelo art. 1.611,
paragrafo primeiro, do CC/16, aos cbnjuges sobreviventes. A partir de 1.996,
portanto, a morte de um dos membros da unido estavel assegurava ao
sobrevivente o direito de continuar residindo na moradia do casal, desde que
aquele bem fosse o uUnico daquela natureza a inventariar e enquanto se
mantivesse o estado de viuvez.”

'> PINTO, Braulio Dinarte da Silva. Direito real de habitacio no novo Cédigo Civil . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 952, 10 fev. 2006. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7945>.
Acesso em: 09 mar. 2006.
5 PINTO, Braulio Dinarte da Silva. Direito real de habitacio no novo Cédigo Civil . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 952, 10 fev. 2006. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7945>.
Acesso em: 09 mar. 2006.



Com a promulgagdo do Codigo Civil de 2002, houve grandes
modificagdes no direito Sucessoério dos companheiros, existindo duvidas acerca da
validade das Leis 8971/94 e 9278/96, sendo que a presente pesquisa tem como

finalidade o estudo dessas controvérsias deixadas pela legislagao civil.

O primeiro enfoque sera o de verificar se foi mantido o direito real de
habitagdo e o usufruto vidual para os companheiros, considerando que o Cdodigo
Civil de 2002 nado se manifestou sobre esses direitos, entdo a doutrina tem

interpretado de forma diferente a validade desse direito.

Para alguns doutrinadores esse direito ndo foi mantido, como para
Cahali:

Em nosso entender, houve a revogacdo dos artigos referidos por
incompatibilidade com a nova lei. Com efeito, o art. 1.790 estabelece que o
companheiro ou companheira “participara da sucessdo do outro (...) nas
condi¢bes seguintes”. Fora das condigdes previstas na norma, o sobrevivente
ndo participa da sucessao de seu falecido companheiro.™

E continua o mesmo doutrinador dizendo que, alguns estudiosos
sustentardo com bons argumentos que o Codigo Civil ndo revogou a lei especial,
como sao as relativas a unido estavel (lei 8.971/94 e 9.278/96). Esses estudiosos
utilizam esta fundamentagdo, porém apenas para sustentar a subsisténcia do

direito real de habitagéo, e quanto ao usufruto vidual, estes silenciam.'

Cahali entende ser esta premissa verdadeira, porém, que essa regra
restringe expressamente a participagdo do herdeiro nas condigbes nela
estabelecidas. Nesse ponto que se encontra a incompatibilidade das normas. Se
assim nao fosse, estaria subsistindo, também o usufruto, pelas mesmas razdes. O

legislador de 2002 deu sinais evidentes de afastar a unido estavel do casamento

¥ CAHALI, Francisco Jos¢; FERNANDES, Giselda Maria; HIRONAKA, Novaes. Curso Avancado de
Direito Civil. Direito das sucessdes. Sdo Paulo: Editora revista dos Tribunais, 2003. p. 233.
5 CAHALI, Francisco José; FERNANDES, Giselda Maria; HIRONAKA, Novaes . Curso Avancado de
Direito Civil. Direito das sucessdes. Sao Paulo: Editora revista dos Tribunais, 2003. p. 233.



na seara sucessoria. Quanto a omissao daqueles direitos entende-se intencional,
limitando aos termos do art.1790 do Cadigo Civil. Dessa forma, embora contrario a
modificagao legislativa, por estar retirando um direito assistencial, nossa inclinagao
€ no sentido de considerar insubsistentes pelo Codigo Civil o direito real de

habitagédo e o usufruto vidual previstos na legislagcao anterior.™

Em consonéncia com o pensamento de Cahali, esta Arnaldo Rizzardo
que também entende n&o subsistirem esses direitos. Pois no novo Cdédigo Civil,
nao ficou ressalvado o direito real de habitacdo na dissolugao da unido estavel por
morte, diferentemente do que constava na Lei n°® 9.278, de 10.05.1996, cujo art.7°,
paragrafo unico estendia ao companheiro sobrevivente enquanto ndo constituisse
nova unido ou casamento, o direito real de habitagdo, relativamente sobre o
imovel destinado a residéncia da familia. De forma contraria a essas ressalvas,
alguns criticos afirmavam que os problemas que decorreriam seriam maiores que
os beneficios, pois gerariam atritos e prejuizos aos herdeiros, em geral aos
descendentes apenas de um dos conviventes, em favor do companheiro
sobrevivo. Ademais, isso inviabilizaria o beneficio, diante da dependéncia da

producdo de provas da efetividade da unido."’

Sao oportunas as palavras de Amorim e Oliveira,

O Novo Cadigo Civil, porém, ndo contempla os companheiros com o direito de
usufruto, atualmente assegurado pela Lei n° 8.971/94. Alias, a nova legislagao
civil ndo prevé mais o usufruto vidual nem para os casados, de forma que seria
ilégico manté-los aos companheiros.” '

Pinto entende que pelo fato de ndo constar mais a figura do usufruto
vidual, nem para o cdnjuge sobrevivente e nem para o companheiro sobrevivente,

tal garantia ndo mais existe. Pois pelo simples fato de n&o constar mais no Cdodigo

6 CAHALI, Francisco Jos¢; FERNANDES, Giselda Maria; HIRONAKA, Novaes. Curso Avancado de
Direito Civil. Direito das sucessdes. Sdo Paulo: Editora revista dos Tribunais, 2003. p. 233 a4 234.

7 R1IZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessdes. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 205 a 206.

8 AMORIM, Sebastido Luiz; OLIVEIRA, Euclides Benedito de. Inventarios e Partilhas: direito das
sucessoes: teoria e pratica. 19. ed. Sdo Paulo: Liv. e Ed. Universitaria de Direito, 2005.p. 168.



Civil de 2002, fez com que os operadores do direito afirmassem que n&o mais
existe a figura do usufruto vidual, mesmo que o novo cédigo nédo tenha revogado

expressamente a Lei 8.971/94, até entdo em vigor, neste particular.'

Inimeras vozes se manifestaram contrariadas com esta lacuna da Lei de
2.002. Eu mesmo ndo acho justo que aos companheiros ndo seja assegurado
tal direito. Nao vejo porque se deva garantir aos esposos e se olvidar dos
companheiros. Mas, mesmo que lamente profundamente tal omissdo, néao
consigo ver direito real de habitagdo como o resultado sucessério de uma
unido estavel, quando o obito tiver ocorrido sob a vigéncia da nova lei. Tal
injustica deve ser enfrentada pelo legislador, de tal forma a, melhorando o
texto legal, resolver tal problema. Porém, ndo pode o homem do direito, que
nao tem fungao legislativa, avocar para si a responsabilidade de legislar e de
aplicar direito que inexiste, a beneficio de uns, mas prejuizo de outros.?

Neste passo, observa Alves que o legislador teve a clara intencéo de
excluir tal vantagem que antes lhe era reservada, ao ordenar no artigo 1.790 os
direitos sucessorios dos companheiros, onde n&o incluiu o direito real de
habitacdo, que expressamente se encontra previsto no art. 1.831, quando se trata

da sucessdo do cdnjuge. Sendo assim entende ser um retrocesso legislativo.”'

Ja Venosa defende que existira o direito real de habitacdo para os

companheiros,

Por outro lado , a Lei n® 9.278/96 estabelecera, no art. 7°, o direito real de
habitacdo quando dissolvida a unido estavel pela morte de um dos
companheiros, direito esse que perduraria enquanto vivesse ou nao
constituisse o sobrevivente nova unido ou casamento, relativamente ao imével
destinado a residéncia da familia.?

' PINTO, Braulio Dinarte da Silva. Direito real de habitacio no novo Cédigo Civil . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 952, 10 fev. 2006. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7945>.
Acesso em: 09 mar. 2006.

*» PINTO, Braulio Dinarte da Silva. Direito real de habitagdo no novo Cédigo Civil . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 952, 10 fev. 2006. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7945>.
Acesso em: 09 mar. 2006.

*! ALVES, Luiz Victor Monteiro. A unido estavel e o direito sucessério face ao novo Cédigo Civil
brasileiro . Jus Navigandi, Teresina, a. 8, n. 332, 4 jun. 2004. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=5239>. Acesso em: 09 mar. 2006.

22 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito das sucessdes. 5. ed. Sio Paulo: Atlas, 2005.p. 158.



Venosa é da opinido de que é perfeitamente defensavel a manutengao
do direito real de habitacdo no sistema do novo Cdédigo Civil de 2002. Dizendo
estar esse direito incluido na referida lei em paragrafo unico de artigos relativos a

assisténcia material reciproca entre os companheiros. %

A manutencgao do direito de habitagdao no imovel residencial do casal atende as
necessidades de amparo do sobrevivente, como um complemento essencial
ao direito assistencial de alimentos. Esse direito mostra-se em paralelo ao
direito atribuido ao cdnjuge pelo atual Cddigo no art. 1.831. Nao somente essa
disposicao persiste na Lei antiga, como também, a nosso ver, a conceituagéao
do art. 5°, que diz respeito aos bens méveis e imoveis que passam a pertencer
aos conviventes no curso da unido estavel. De qualquer forma, a situagao
desses dispositivos € dubia e trara incontaveis discussdes doutrinarias e
jurisprudenciais.

Quanto ao direito hereditario propriamente dito dos companheiros, de acordo
com o art. 1.790, a participagdo do convivente na heranca sera sob a
modalidade de direito de propriedade e ndo mais como usufruto.?*

Porém, Venosa defende que o usufruto ndo foi mantido na atual
legislacdo: “Quanto ao direito hereditario propriamente dito dos companheiros, de

acordo com o artigo 1790, a participagao do convivente na heranga sera sobre a

modalidade do direito de propriedade e ndo mais como usufruto”. %

A interpretacdo logico-sistematica do tema nos leva a conhecer a vigéncia do
dispositivo que trata do direito real de habitagcdo do companheiro sobrevivente,
uma vez que o novo codigo nao revogou expressamente a norma concessiva
disposta na lei 9278/96- neste aspecto compativel com a regra sucessoria
estabelecida no artigo 1.790 do NCC, que né&o contraria, apenas silencia o
discutido direito, protegido constitucionalmente. Cabera aos Tribunais o
esforgo de suprir a timidez do legislador que apesar de conferir aos
companheiros o status de herdeiro necessario, conforme se conclui da
interpretacédo do supracitado dispositivo, ndo teve a iniciativa de incluir, no bojo
do novo Cédigztg, 0 companheiro sobrevivente como beneficiario do direito real

de habitacao”.

No sentido, de suprir a timidez do legislador, o Enunciado 117, de

iniciativa do Centro de Estudos Judiciarios do Conselho de Justica Federal: “117 —

2 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito das sucessdes. 5. ed. Sio Paulo: Atlas, 2005.p. 158.
2 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito das sucessdes. 5. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005.p. 158.
» VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito das sucessdes. 3 ed. Sao Paulo:Atlas, 2003.p.121.

26 GHIARONI, Regina. Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 2004. p. 105



art. 1.831: o direito real de habitagdo deve ser estendido ao companheiro, seja por
nao ter sido revogada a previsdo da Lei n° 9.278/96, seja em razdo da

interpretagdo analdgica do art. 1.831, informado pelo art. 6°, caput, da CF/88. %’

Guilherme Celidonio conclui a respeito da plena vigéncia das leis
em questdo, da seguinte forma: (...) “As normas que regulavam o direito

sucessorio antes do advento do novo Codigo Civil ndo foram revogadas, tacita ou

expressamente”.?®

Este entendimento foi adotado pela comissdo do Conselho Federal de Justiga,
criada para firmar entendimentos acerca do CCB, que assim pronunciou-se:
nao tendo havido qualquer revogagao expressa pelo CCB no tocante a Lei
9.278/96, deve permanecer aplicavel o direito real de habilitagdo do
companheiro, previsto em seu artigo 7°. A primeira conclusdo que se extrai do
enunciado proferido pela Comissao de estudos do Novo Cadigo Civil € que do
ponto de vista formal ndo se pode de imediato excluir-se do nosso mundo
juridico o conteudo das Leis 8.971/94 e 9.278/96, no tocante ao campo
sucessorio.?

O mesmo doutrinador quanto ao usufruto vidual tem outro

entendimento,

Ja quanto ao usufruto legal sucessorio, houve revogagdo expressa do
paragrafo 1°. do art. 1.611 do Cddigo anterior pelo Codigo de 2002 (vide
2.045). Mesmo que tal revogagao nao fosse expressa, tal direito perdeu o
sentido, a necessidade pratica, tendo em vista que o conjuge e o companheiro
foram contemplados em propriedade (direito real por exceléncia) em relagao
ao patrimonio do de cujus, pelo referido diploma, a nao ser que lhes faltem, no
caso concreto, legitimidade para tanto. *

* CHELLES, lagmar Senna. Direito das Sucessdes/ coordenacio geral: Regina Ghiaroni. Rio de Janeiro:
Freitas Bastos, 2004.

* CELIDONIO, Guilherme. Da permanéncia do usufruto vidual do companheiro . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 875, 25 nov. 2005. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7633>.
Acesso em: 09 mar. 2006.

* CELIDONIO, Guilherme. Da permanéncia do usufruto vidual do companheiro . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 875, 25 nov. 2005. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7633>.
Acesso em: 09 mar. 2006.

3% CELIDONIO, Guilherme. Da permanéncia do usufruto vidual do companheiro . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 875, 25 nov. 2005. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7633>.
Acesso em: 09 mar. 2006.



“Assim, ndo havendo patrimdnio comum, mas apenas particular, como
na hipétese ora tratada, ficaria o companheiro supérstite desamparado, restando-
se apenas conforme o caso, direito real de habitagéo”.*’

Patricia Eleutério Campos ao tratar da manuteng¢ao do direito real de
habitacdo, entende que se o novo diploma legal tivesse sido revogado
expressamente teria sido mais técnico, dessa feita, entenderia-se que tao
somente as normas contrarias ao Codigo de 2002, ou as que tratarem de matérias

que por este diploma forem inteiramente reguladas encontram-se revogadas.32

Por essa razao, entende-se que o direito real de habitacéo, conferido ao
companheiro sobrevivo, em caso de dissolugdo da unido estavel pela morte de um
dos companheiros (art. 7°, lei n 9278 de 19996), teria sido mantido. O legislador
do Cddigo Civil de 2002 silenciou quanto a este aspecto, mas tal interpretacéo
favoravel ao companheiro sobrevivente, equivaleria a estabelecer um tratamento
igualitario em relagdo ao conjuge sobrevivo, que tem o direito real de habitacédo

garantido pelo artigo 1631 do supramencionado diploma.*?

O Poder Legislativo, talvez afinado com este mesmo pensamento, por
meio do Projeto de Lei n°® 6.920 de 2002, pretende a modificagdo ndo somente da
redacéo do artigo 1790 do Cadigo Civil, como também do conteudo do direito ali
depositado. Em face disso, acrescenta ao artigo um paragrafo unico que reedita a
norma relacionada ao direito real de habitagdo, conforme havia estabelecido a Lei
n® 9.278/96, porém de forma mais adequada, uma vez que estaria corrigindo as

falhas contidas no dispositivo da Lei n°® 9.278 de 1996, estabelecendo que o direito

3! CELIDONIO, Guilherme. Da permanéncia do usufruto vidual do companheiro . Jus Navigandi,
Teresina, a. 10, n. 875, 25 nov. 2005. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7633>.
Acesso em: 09 mar. 2006.

> CAMPOS, Patricia Eleutério. A unidio estivel e o novo Cédigo Civil: uma anilise evolutiva. Jus
Navigandi, Teresina, ano 7, n. 89, 30 set. 2003. Disponivel em:
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em questao so seria reconhecido na hipotese de ser o unico imovel, destinado a

residéncia da familia.**

Outro projeto de lei, este sugerido pelo IBDFAM (Instituto Brasileiro de
Direito de Familia) apresentado pelo Deputado Antonio Carlos Biscaia, € o n.
4.944 de 2005, in verbis:

Art. 1.831. Ao cdnjuge ou ao companheiro sobreviventes, qualquer que seja o

regime de bens, sera assegurado, sem prejuizo da participagdo que Ihe caiba

na heranca, o direito real de habitacao relativamente ao imovel destinada a

residéncia da familia, desde que, na abertura da sucessao, esteja sob dominio

exclusivo do falecido ou deste e do sobrevivente.*

Desse modo, verifica-se que a inércia do legislador de 2002 deixou essa
questdo do usufruto vidual e do direito real de habitacdo, com entendimentos

totalmente controversos.

2. DA FILIAGAO HIiBRIDA

Tendo observado a criticada situacdo quanto a manutencdo ou nao do
direito real de habitagdo passa-se a analise dos incisos do art. 1790 do Cédigo Civil
de 2002.

O inciso | estabelece que, concorrendo com filhos comuns, o
companheiro tera direito a mesma quota-parte atribuida aos filhos. Ja o inciso Il
prevé que, concorrendo apenas com descendentes do falecido, o companheiro tera

direito apenas a metade do que couber a cada um que herdar por direito préprio.

Como observa Fernanda Moreira dos Santos, houve ma técnica

legislativa, ao verificar que o inciso | se refere a filhos e o inciso Il menciona

** ALVES, Luiz Victor Monteiro. A unido estivel e o direito sucessorio face ao novo Cédigo Civil
brasileiro . Jus Navigandi, Teresina, ano 8, n. 332, 4 jun. 2004. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=5239>. Acesso em: 15 jun. 2006.
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descendentes. O inciso |, portanto, deve ser interpretado de forma ampliada, como
intuito de abranger os descendentes a fim de evitar injusticas na hipétese de néo

haver filhos comuns e sim netos em comum, por exemplo.

Percebe-se que o legislador se omitiu quanto a hipétese freqlente em
que o companheiro sobrevivente concorre na sucessao hereditaria com
descendentes comuns e com descendentes apenas do autor da heranca. Sendo
que para esta auséncia de previsdo, a doutrina propde solugdes diversas. Os
doutrinadores se dividem, alguns defendem a aplicagdo do inciso | e outros, ao

contrario, entendem pela incidéncia do inciso Il. 37

Giselda Hironaka conceitua filiacdo hibrida como sendo a existéncia de
filnhos comuns e de filhos exclusivos, em concorréncia com o companheiro

sobrevivo.>®

2.1. DA APLICAGAO DO ART. 1.790, | DO NCC

Se for realizada apenas uma interpretacao literal do dispositivo, chega-
se a conclusao que é defendida por Silvio Venosa pela qual, na hipétese de
filiacado hibrida, aplica-se o inciso | do art. 1790, e a companheira tera quota igual
a dos filhos. Isso porque, o artigo ndo afirma que o inciso | se aplica se sé
concorrer com filhos comuns. Nao exige a lei esta exclusividade que restringiria a

aplicagdo do inciso.*

3 SANTOS, Fernanda Moreira dos. Unido estivel e direitos sucessérios a luz do Direito Civil-
Constitucional . Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 1011, 8 abr. 2006. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=8213>. Acesso em: 15 jun. 2006.
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Artigo 1790. A companheira ou 0 companheiro participara da sucessao do
outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel,
nas condi¢des seguintes:

- se concorrer com filhos comuns, tera direito a uma quota
equivalente a que por lei for atribuida a cada fillho;

- se concorrer com descendentes s6 do autor da heranga, tocar-
lhe-4 a metade do que couber a cada um daqueles; (...)*°

Doutrinariamente Silvio de Salvo Venosa leciona que:

(...) se houver filhos comuns com o de cujus e filhos somente deste
concorrendo a heranga, a solugédo é dividi-la igualitariamente, incluindo o
companheiro ou a companheira. Essa conclusado deflui da jungdo dos dois
incisos, pois ndo ha que se admitir outra solugdo, uma vez que os filhos, ndo

importando a origem, possuem todos os mesmos direitos hereditarios. Trata-

se, porém, de mais um ponto obscuro entre tantos na lei”. *'

Espelha entendimento sobre o mesmo prisma o autor Alves Delgado
quando afirma que, se o convivente concorre com descendentes s6 do autor da
heranca, cabe-lhe a metade do que tocar a cada um dos descendentes, conforme
inciso Il. Por outro lado, havendo descendentes comuns e descendentes
unilaterais do de cujus, deve-se dividir de forma igualitaria os quinhdes
hereditarios, incluindo o companheiro ou companheira, desaparecendo, pois, o
direito dos descendentes unilaterais de receberem o dobro do que caberia ao
companheiro sobrevivo. Sendo essa a conclusado que se deflui da combinacao dos
incisos | e Il do artigo 1790. As razées que embasam esse entendimento, s&o as
mesmas que foram utilizadas quando sustentamos o tratamento igualitario entre

filhos e cdnjuge, na hipétese da filiagdo hibrida.*?

* BRASIL, Cédigo Civil. 18 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2003

“VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito das sucessdes. 5. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005.p. 159.

*2 DELGADO, Mirio Luiz; ALVES, Jones Figueiredo. Novo Cédigo Civil, Questées Controvertidas no
Direito de Familia e das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Método, 2005.p.441.



Cahali também compartiiha do mesmo entendimento dizendo que
devera ser dividido de forma igual para o companheiro sobrevivente e para os

filhos no caso de filiacao hibrida.

Pela exegese do art. 1790, concorrendo o sobrevivente com filhos comuns e
com outros exclusivos do autor da heranca, o critério de divisdo devera ser
aquele do inciso |. Esta situagao hibrida ndo cabe na abrangéncia do inciso I,
pois expressamente se refere a disputa com descendentes s6 do autor da
heranga; mas se contém na amplitude do inciso |, em razdo de esta regra nao
restringir a concorréncia s6 com filhos comuns. Existindo a situagao hibrida,
pois, enquadra-se a vocacao na concorréncia com filhos comuns, mesmo que
nem todos os sucessores tenham esta origem.*?

Na mesma linha interpretativa esta Denise Schmitt Siqueira Garcia ao
entender que a filiagdo hibrida foi uma grande lacuna deixada pelo legislador,
defendendo que nesse caso a regra a ser aplicada deve ser a que trata dos
quinhdes iguais, disposta no inciso primeiro do art 1790, partindo da premissa de

haver filhos comuns.**

Em decorréncia das inumeras criticas relevantes suscitadas pela
doutrina, entendeu-se ser de extrema importancia a reforma do artigo em questao
razdo pela qual o Sr. Deputado Antonio Carlos Biscaia propés em seu Projeto de

Lei 4.944 de 2005 a alteragao substancial do dispositivo, in verbis:

Artigo 1832. Em concorréncia com os descendentes, cabera ao cénjuge ou ao
companheiro sobrevivente parte igual aquela que couber a cada um dos
herdeiros que sucederem por cabeca.*’

2.2 DA APLICAGAO DO ART. 1790, Il DO NCC

Como a primeira teoria € menos benéfica aos filhos, parte da doutrina

entende que, para a protecdo dos descendentes, em caso de filiagdo hibrida, o

# CAHALL, Francisco José¢; HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Curso Avan¢ado de Direito
Civil: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2003.p. 232.
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companheiro so teria direito a metade do quinhdo que for atribuido a cada filho
(art. 1790, 11).4°

Aqui é primordial a manifestacdo de Sebastidao Luiz Amorim e Euclides
Benedito de Oliveira quando entendem que, diante da nao pacificagao da questao,
parece ser mais adequada a interpretacdo do artigo 1790, na hipdtese de
concorréncia do companheiro com filhos hibridos, sob o0 mesmo critério adotado
na hipétese de concorréncia do cdnjuge, que esta regulada no artigo 1832 do
Cddigo Civil, qual seja, a de somente atribuir ao companheiro quota igual a dos
descendentes quando forem todos comuns; se houver descendentes exclusivos
do autor da heranga, o companheiro ndo tera aquele direito a quota inteira, mas

sim & metade do que couber a cada herdeiro. *’

Em decorréncia das inumeras criticas relevantes suscitadas pela
doutrina, entendeu-se ser de extrema importancia a reforma do artigo em questéo,
razdo pela qual, dia 12 de junho de 2002, durante o periodo de vacéancia do

Cadigo, propds o deputado Ricardo Fiuza a alteragédo substancial do dispositivo.

(...) I- em concorréncia com descendentes, tera direito a uma quota equivalente
a metade do que couber a cada um destes, salvo se tiver havido comunhao de
bens durante a unido estavel e o autor da heranga ndao houver deixado bens
particulares, ou se o casamento dos companheiros se tivesse ocorrido,
observada a situagao existente no comego da convivéncia, fosse pelo regime
da separacao obrigatéria (art. 1.641).4

O referido projeto afasta a expressao “filhos”, contida no inciso | do
artigo 1790 do CC e utiliza corretamente o termo “descendentes”, ndo mais
diferenciando os comuns dos ndo comuns. Colocando fim ao debate relativo a

filiacdo hibrida e garantindo aos companheiros uma quota equivalente a metade

% SIMAO, José Fernando. A sucessdo dos companheiros — O artigo 1790 do Codigo de 2002 — Parte II.
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do que couber a cada um dos descendentes. Prevalece, pelo Projeto Fiuza,
entendimento que beneficia os filhos reduzindo a participagdo sucessoria do

companheiro.*®

2.3 DA NAO CONCORDANCIA COM NENHUM DOS DOIS INCISOS:

Versando sobre o tema, Giselda Maria Fernandes Hironaka,

Neste caso restou inafastavel a duvida: ou bem se fazia o companheiro

supérstite concorrer com os descendentes de ambas as condi¢des (comuns e

exclusivos) como se fossem todos descendentes comuns aos dois; herdando,

portanto, a mesma quota cabivel a cada um dos filhos, ou bem se fazia o

companheiro supérstite concorrer com os mesmos herdeiros como se fossem

todos descendentes exclusivos do autor da heranga, percebendo, portanto, a

metade dos bens que couber a cada qual.*

Como se nao bastassem essas duas modalidades exegéticas para a
apreciagao da circunstancia hibrida, outras duas, ao menos se apresentam na
consideracdo doutrinaria inaugural: uma que buscou compor as disposi¢des
contidas nos incisos | e Il do art. 1.790, atribuindo uma cota e meia ao companheiro
sobrevivente — equivalente a soma das cotas que a ele seriam deferidas, na
hipotese de concorrer com filhos comuns (uma) e com filhos exclusivos (meia) -, e
outra que igualmente buscou compor as duas regras, dividindo proporcionalmente
a heranca em duas sub-herangas, atribuiveis a cada um dos grupos de filhos
(comuns e exclusivos) incorporando, em cada uma delas, a concorréncia do

companheiro sobrevivo”."!

Nesse sentido Hironaka, ilustra quatro propostas:

* SIMAO, José Fernando. A sucessiio dos companheiros — O artigo 1790 do Cédigo de 2002 — Parte III.
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1% proposta: identificacdo dos descendentes como se todos fossem filhos

comuns, aplicando-se exclusivamente o inciso | do art. 1.790 do Cédigo Civil:

Por esta via, a divisdo patrimonial obedeceria a simples regra de igualar os

filhos de ambos os grupos, tratando-os como se fossem filhos comuns a

ambos os companheiros.>?

Sobre a primeira proposta ela diz ndo prosperar por ser uma solugao
simplista, pois ao mesmo tempo em que tenta manter em igualdade as cotas
hereditarias atribuiveis aos filhos, por outro lado fere na esséncia o espirito do
legislador que quis dar tratamento diferenciado as hipéteses de concorréncia do
companheiro sobrevivo com os descendentes do de cujus de um ou de outro
grupo (comuns ou exclusivos). Nessa primeira proposta previlegiar-se-iam os

companheiros em detrimento dos filhos.>?

22 proposta: identificacdo dos descendentes como se todos fossem filhos
exclusivos do autor da herancga, aplicando-se, neste caso, apenas o inciso |l do
art. 1.790 do Cadigo Civil.**

Sobre a segunda proposta, da mesma forma que se refutou a anterior,
por via da divisdo patrimonial, se chegaria a mesma conclusdo, vale dizer, o
espirito do legislador restaria magoado, tendo em vista a inobservancia da
diferenca que quis dar as hipéteses de concorréncia do companheiro sobrevivo
com os descendentes do de cujus de um ou de outro grupo. Nessa hipotese ainda

privilegiar-se-iam os filhos em detrimento do companheiro sobrevivo.*®

> HIRONAKA,Giselda Maria Fernandes Novaes. Concorréncia do companheiro e do conjuge, na
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32 proposta: composicdo dos incisos | e Il pela atribuicdo de uma quota e
meia ao companheiro sobrevivente.”®

Por esta via, a divisdo patrimonial obedeceria a seguinte regra: somar-se-ia o
numero total de filhos comuns e de filhos exclusivos do autor da herancga,
acrescentar-se-ia mais um e meio (uma quota deferida ao companheiro
sobrevivente, no caso de concorréncia com filhos comuns, e meia quota
deferida ao mesmo sobrevivo, no caso de concorréncia com filhos exclusivos
do falecido), dividindo-se, depois, a heranga por esse numero obtido,
entregando-se quotas de valores iguais aos filhos (comuns e exclusivos), o que
atenderia ao comando de carater constitucional do art. 1834 NCC (que
determina que descendentes da mesma classe tenham os mesmos direitos
relativamente a heranga de seu ascendente), e uma quota e meia ao
companheiro sobrevivente, o que atenderia aos comandos dos incisos | e Il do

art. 1790.%"

Afinal, o que se vé das quotas hereditarias e partilhaveis entre todos os
filhos é que efetivamente elas s&o iguais, mas a quantia que se abateu da
heranca, para compor a quota do companheiro concorrente, foi retirada do monte-
mor a todos eles idealmente atribuivel, sem atentar para a diferenga entre os filhos
(como pretendeu diferencia-los, para esse efeito, o legislador de 2002, nos incisos
| e Il do art.1790), diminuindo, igualmente, o quinhdo de cada um deles, afinal de
contas, para compor a quota hereditaria do companheiro concorrente. Nesse caso
o tratamento dado ao companheiro sobrevivo foi muito mais privilegiado que em
qualquer das duas hipoteses singulares (incisos | e |l do art. 1790) previstas pelo
legislador e vistas cada uma de per se. Provavelmente n&o foi isso que quis o
legislador, uma vez que diferenciou as espécies de herdeiros descendentes, para

efeito dessa concorréncia e, em nenhuma das formulacdes legislativas, deferiu, ao
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companheiro sobrevivo, uma quota hereditaria maior do que a que coubesse a

qualquer dos herdeiros com quem concorresse. >

4?2 proposta: composicao dos incisos | e Il pela sub-divisdo proporcional da
heranga, segundo a quantidade de descendentes de cada grupo.59

Por esta via, a divisdo patrimonial obedeceria a seguinte regra: primeiro se
dividiria a heranga a ser partilhada entre filhos comuns e filhos exclusivos em
duas partes (sub-herangas) proporcionais, cada uma delas, ao niumero de
filhos de um ou de outro grupo. A seguir se introduziria, em cada uma dessas
sub-herancgas, a concorréncia do companheiro, conforme a determinagao do
inciso | ou do inciso Il do art. 1790, respectivamente. Depois disso, se
somariam as quotas do companheiro supérstite — obtidas em cada uma dessas
sub-herancgas — formando o quinh&o a ele cabivel. Aos filhos herdeiros caberia
a quota que houvesse resultado da aplicagdo das regras legais em cada uma
das sub-herancgas, conforme proposto. e

Se fosse esse o critério a ser adotado, que os quinhdes dos filhos de um
grupo seriam proporcionalmente maiores que os quinhdes dos filhos do outro
grupo. Essa desigualdade equivale, entretanto, ao desatendimento do art. 1834

NCC, dispositivo de carater constitucional.®’

Desta feita, diante de todos os argumentos apresentados pelos
doutrinadores, observa-se que existem varias alternativas para a solugéo desse
quesito. Pode-se adotar a possibilidade mais benéfica ao companheiro (art. 1790,
I); a mais benéfica aos filhos (art. 1790, Il); ou a defendida por Giselda Hironaka
que buscou compor as duas regras dividindo proporcionalmente a heranga em sub

- herangas.
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3. DA (IM)POSSIBILIDADE DO(A) COMPANHEIRO(A) SUPERSTITE SER
HERDEIRO DA TOTALIDADE DA HERANCA
Passa-se agora a abordagem de outra controvérsia deixada na

sucessao legitima dos companheiros.

Artigo 1790. A companheira ou o companheiro participara da sucessao do
outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel,
nas condi¢des seguintes:

(...) - se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a 1/3 (um
terco) da heranga;

IV-ndo havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da herang:a.62

Para se analisar o inciso IV do artigo 1790 do Cddigo Civil de 2002, é
preciso primeiramente verificar outra grande discriminagdo ocorrida na sucessao
dos companheiros que se encontra no inciso lll, do referido artigo. Enquanto o
cbnjuge tem direito a totalidade da heranga se inexistirem descendentes ou
ascendentes, o companheiro ainda tera que concorrer com 0s outros parentes
sucessiveis que nesse caso seriam 0s ascendentes e os colaterais até o quarto

grau. Nao bastando isso, tem direito somente até um tergo da heranca.®®

Dessa forma, se concorrer com ascendentes, por exemplo, o pai, € 0
companheiro sobrevivente, esse recebera um terco e o ascendente vivo dois
tercos, sempre lembrando que sera em relagdo aos bens adquiridos
onerosamente na constancia da unido, se porém o de cujus tiver deixado outro

patrimonio que ndo este, 0 companheiro nada tera direito e o pai recebera tudo.®*

62 BRASIL, Cédigo Civil. 18 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.
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Quando tratar-se dos colaterais a situagéo fica ainda mais agravada,
pois se existir um primo vivo (colateral até quarto grau), o companheiro sobrevivo
tera direito somente a um terco e o primo herdara os outros dois tercos,
lembrando sempre, quanto aos bens adquiridos onerosamente na constancia da
unido, e com relagéo a outro patriménio que porventura exista o primo herdara em

sua totalidade.®®

Oportunas as palavras de Zeno Veloso em cadente critica ao sistema
inaugurado pelo Codigo Civil de 2002.

Na sociedade contemporanea, ja estdo muito esgargadas, quando nao
extintas, as relagbes de afetividade entre parentes colaterais até 4° grau
(primos, tios-avos, sobrinhos-netos). Em muitos casos, sobretudo nas grandes
cidades, tais parentes mal se conhecem, raramente se encontram. E o0 novo
Caodigo Civil brasileiro (...) resolve que o companheiro sobrevivente, que
formou uma familia, manteve uma comunidade de vida com o falecido, s6 vai
herdar, sozinho, se ndo existirem descendentes, ascendentes, nem colaterais
até 4° grau do de cujus. Temos de convir: isto € demais! Para tornar a situagéo
ainda mais grave e intoleravel, conforme a severa restricdo do caput do artigo
1.790, que foi analisado acima, o que o companheiro sobrevivente vai herdar
sozinho nao é todo o patrimdnio deixado pelo de cujus, mas, apenas, o que foi
adquirido na constancia da unido estavel.®®

Finalmente na falta de colaterais até o quarto grau, a heranga composta
dos bens adquiridos durante a unido estavel sera deferida em favor do

companheiro sobrevivente.®’

Para analise do inciso IV, deve-se considerar conceitos basicos de
direito civil, qual seja, os incisos devem obedecer ao que esta descrito no caput do
artigo, portanto a totalidade da heranga que esta referindo esse artigo € a dos

bens adquiridos onerosamente na constancia da unido.%®
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Com essa breve andlise surge a indagagao, pois se o companheiro
deixar somente bens adquiridos gratuitamente, quer dizer que o companheiro

sobrevivente nao teria direito a nada?®®

3.1. DA CONCORRENCIA COM O PODER PUBLICO

Totalmente controverso & para a doutrina esse ponto. Para Silvio
Rodrigues os companheiros terdo somente direito a heranga dos bens adquiridos
onerosamente na constancia da unido: “Finalmente, o inciso IV do art. 1.790,
enuncia que, nao havendo parentes sucessiveis, o companheiro sobrevivente tera
direito a totalidade da heranca. Entende-se, porém, da herangca que ele esta

autorizado a recolher: bens adquiridos onerosamente na constancia da uniao

estavel”.”®

No entanto, ao regular o direito sucessorio entre companheiros, em vez de
fazer as adaptagdes e consertos que a doutrina ja propugnava, especialmente,
nos pontos em que o companheiro sobrevivente ficava numa situagdo mais
vantajosa do que a viuva ou o viuvo, o Cdodigo Civil coloca os participes de
unido estavel, na sucessao hereditaria, numa posicao de extrema inferioridade,
comparada com o novo status sucessoério dos conjuges. (...) Diante desse
surpreendente preceito, redigido de forma inequivoca, ndo se pode chegar a
outra conclusdo senao a de que o direito sucessorio do companheiro se limita e
se restringe, em qualquer caso, aos bens que tenham sido adquiridos
onerosamente na vigéncia da unido estavel. (...) Sendo assim, se durante a
unido estavel dos companheiros, ndo houve aquisi¢do, a titulo oneroso, de
nenhum bem, n&o havera possibilidade de o sobrevivente herdar coisa alguma,
ainda que o de cujus tenha deixado valioso patrimdnio, que foi formado antes
de constituir unido estavel. "’
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Continua o mesmo Doutrinador, (...) se ndo se apresentarem herdeiros
das classes acima referidas para disputar a heranga do de cujus, é ela arrecadada

como heranga jacente, iniciando-se o processo para proclama-la vacante.”?

Uma vez transitada em julgado a sentenga que declara a vacéancia, os
bens sao incorporados ao patriménio do Municipio, ou do Distrito Federal, se
localizados nas respectivas circunscrigdes, ou ao da Unido, quando situados em

territorio Federal. ™

Na mesma linha de raciocinio, Sebastido Amorim e Euclides de Oliveira,
entendem que de acordo com o novo Cddigo Civil, o direito a totalidade da
heranca somente é reconhecida em favor do companheiro sobrevivente se nao
houver herdeiros sucessiveis. E mesmo nessa hipotese a sucessdo do
companheiro sobrevivo restringe-se aos bens adquiridos onerosamente na
vigéncia da unido estavel por forca do caput do artigo 1790. Isto quer dizer que, se
os bens do de cujus, forem bens particulares, nada sera atribuido ao companheiro
sobrevivo, pois serdo herdeiros apenas os parentes sucessiveis, que vao até os

colaterais de 4° grau.”

Ainda na falta desses parentes, nada podera reclamar o companheiro
quanto aos bens particulares do de cujus, que serdo arrecadados como heranga
jacente, a converter-se em heranga vacante, com adjudicagdo ao Municipio onde
situado os bens.”

Nesse sentido tem-se também Fernanda Moreira dos Santos,

2 RODRIGUES, Silvio. Direito Civil — Direito das Sucessdes. 25. ed. v. 7, de acordo com o novo Codigo
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Além disso, a partir da redagao do art. 1.790, ocorrendo a hipotese de
inexistirem descendentes, ascendentes ou outros parentes sucessiveis, e
também n&o existirem bens adquiridos onerosamente ao longo da vigéncia da
unido estavel, pode-se chegar a conclusdo de que o companheiro nao tera
direito a sucessédo, e os bens do de cujus adquiridos antes da unido estavel
passarao ao Municipio ou ao Distrito Federal. Contudo, esta interpretacao
podera ser afastada a partir da previsdo do art. 1844 do Cddigo Civil de 2002,
mas isto ndo exime de criticas o caput do art. 1.790.7

Francisco Cahali afirma que na hipotese de nao haver parentes

sucessiveis, ai sim o sobrevivente recebera a integralidade da heranga conforme o

artigo 1790, IV. Porém, mesmo nesta situagdo pode haver a concorréncia na

sucessao do de cujus.

E que a totalidade da heranca a que se refere o inciso é aquela prevista no
caput, ou seja, limitada aos bens adquiridos onerosamente na constancia da
unido. Assim, sendo maior o patriménio do falecido, aqueles bens nao
contemplados no caput serdo tidos como heranga jacente.

‘Dai falar-se em “concorréncia” do companheiro sobrevivente até

mesmo com o Poder Publico, e neste particular a procedéncia das duras criticas

da comunidade juridica a inovacgao legislativa”.

» 78

Dentro dessas premissas, Arnaldo Rizzardo,

Somente ficara o companheiro com a totalidade da heranca se ndo houver
parentes sucessiveis do falecido. E, mesmo assim, o caput do art. 1.790 é bem
explicito quando dispbée somente com relagdo aos bens havidos a titulo
oneroso € na vigéncia da unido estavel. Entdo, se ndo ha colaterais, e os bens
forem anteriores a unido estavel, herdara o ente publico: Municipio, Distrito

Federal ou Unido”.”®

6 SANTOS, Fernanda Moreira dos. Unifio estavel e direitos sucessérios
Constitucional. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 1011, 8 abr.
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" CAHALLI, Francisco. Curso Avanc¢ado de Direito Civil: Direito das Sucessdes
dos Tribunais, 2003. p. 230.

® CAHALL, Francisco. Curso Avancado de Direito Civil: Direito das Sucessdes
dos Tribunais, 2003. p. 231.

a luz do Direito Civil-
2006. Disponivel em:

. Sdo Paulo: Editora Revista

. Sdo Paulo: Editora Revista

" RIZZARDO, Arnaldo. Direito das Sucessdes. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2005.p. 200.



Para Patricia Eleutério Campos,

O art. 1790, caput, estabelece que somente quanto aos bens adquiridos na
constancia da unido estavel, o companheiro ou companheira participara da
sucessao do outro. Ora, quanto aos bens adquiridos onerosamente durante a
relagcdo, o companheiro %é é meeiro (art. 1725, CC/2002). Tal restricao é
absolutamente infundada.®

A totalidade da herancga a que se refere o inc. IV do art. 1790, neste
contexto, limita-se aos bens adquiridos onerosamente durante a unido estavel e,
se 0 de cujus possuia outros bens, adquiridos anteriormente e, ndo havendo
outros parentes sucessiveis, tais bens nao integrardo a heranga do companheiro
sobrevivente. Passardo ao Municipio, ao Distrito federal ou a Unido, conforme a
hipétese (art. 1844).%"

Conclui-se que o convivente sobrevivente, quando do desfazimento da unido
estavel pela morte de seu companheiro, tera direito a metade dos bens
adquiridos na constancia da convivéncia, além da quota hereditaria que lhe é
conferida em relagao a outra metade pelo art. 1790 e incs.%

Luiz Humberto Nunes Quezado entende,

Como se pode ver, trata-se realmente de uma "vocacdo hereditaria
alternativa", a ser usada apenas na sucessao entre companheiros, e com
relagdo aos bens adquiridos onerosamente durante a unido estavel. Os
adquiridos a titulo gratuito, caso ndo haja nenhum parente sucessivel, serdo
considerados heranga vacante, ficando para a Unido ou Municipio, mercé dos
artigos 1.819 e 1.822 do diploma civil.2®

Portanto, por forca do caput do artigo 1790 do Cdédigo Civil, se durante a

constancia da unido estavel, ndo houve a aquisicao de bens a titulo oneroso, nao
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havera a possibilidade de o companheiro sobrevivente herdar coisa alguma, ainda
que o de cujus tenha deixado um grande patrimbénio. Nao se apresentando

herdeiros para disputar a heranga, ela € arrecadada como herancga jacente.
3.2. DA NAO CONCORRENCIA COM O PODER PUBLICO

Nessa interpretagdo ha que ser considerado que no artigo 1844 do
Cadigo Civil a heranga s6 podera ser transmitida ao municipio ao Distrito Federal
ou a Unido, se inexistir qualquer parente sucessivel, estando englobado, portanto,

0s companheiros.

Art. 1844- Nao sobrevivendo cbnjuge, ou companheiro, nem parente algum
sucessivel ou tendo eles renunciado a heranga, esta se devolve ao Municipio,
ou ao Distrito Federal, se localizada nas respectivas circunscri¢gdes, ou a
Unido, quando situada em territério Federal.?*

Nelson Nery Junior, interpreta no sentido de que inexistindo parente
sucessivel, a heranga dos bens adquiridos onerosamente na constancia da uniao
serdao dos companheiros, com base no artigo 1790, inciso IV, porém conforme o

artigo 1844 os companheiros receberiam também o restante da herancga. 8

Os bens adquiridos a titulo gratuito pelo autor da heranga e auséncia de
parentes sucessiveis. Ndo esta claro na Lei como se da a sucessao dos bens
adquiridos a titulo gratuito pelo falecido na hipétese de ele nado ter deixado
parentes sucessiveis. O CC de 1790 caput sob cujos limites os incisos que Ihe
seguem devem ser interpretados somente com fé e direito de sucessado ao
companheiro com relagdo aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da
Unido estavel, nada dispondo sobre os bens adquiridos gratuitamente durante
esse mesmo periodo. E de se indagar se, em face da limitagdo do CC 1790
caput, o legislador ordinario quis excluir o companheiro da sucessao desses
bens, fazendo com a sucesséao deles fosse deferida ao poder publico. Parece-
mos que nao, por trés motivos: a) O CC 1844 manda que a heranga seja
devolvida ao ente publico apenas na hipotese do de cujos nao ter deixados
cbnjuge, companheiro ou parente sucessivel; b) quando o companheiro nio
concorre com parente sucessivel a Lei se apressa em mencionar que o
companheiro tera direito a totalidade da heranga (CC 1790 1V), fugindo do
comando do caput ainda que sem nenhuma técnica legislativa; c) a abertura da

¥ BRASIL, Cédigo Civil. 18 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.
¥ NERY JUNIOR, Nelson. Cédigo Civil Anotado e Legislacio Extravagante. 2 ed.Sdo Paulo: editora
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heranga jacente da-se quando n&o ha herdeiro legitimo (CC 1819) e apesar de
nao constar do rol do CC 1829, a qualidade sucessoéria do companheiro é de
sucessor legitimo e ndo de testamentario.®

Oportunas sao as palavras de Denise Schmitt Siqueira Garcia ao dizer
que, embora varios doutrinadores entendam pela concorréncia com o poder
publico, ela ndo comunga com a mesma idéia, pois parte da analise do artigo 1844

do Cadigo Civil, que a leva a outra interpretacéo.?’

Em primeiro lugar convém analisar-se o local em que se encontra o supra
mencionado artigo e constata-se que ele esta inserido no capitulo que fala da
ordem de vocacgéao hereditaria e nos quais se esta tratando de totalidade da
heranga deixada pelo de cujus e ndo somente aos bens adquiridos na
constancia da unido estavel.®®

Entende ser inconcebivel, o Municipio, o Distrito Federal ou a Uniéo,
serem beneficiados em detrimento do companheiro sobrevivente, que conviveu
diretamente com o falecido. Portanto inexistindo qualquer outro parente
sucessivel, e a heranga sendo composta por outros bens que ndo sé os adquiridos
onerosamente na constancia da unido, esta deve ser deferida na integralidade ao
companheiro sobrevivente. (...) “imaginar que o legislador pensou o contrario seria

no minimo desumano”.®®

Silvio de Salvo Venosa leciona que,

O Estado recolhe a heranga, mas nao tem a saisine. Por essa razdo o atual
Caodigo nao coloca na ordem de vocagao hereditaria. S6 com a sentenca de
vacancia, como vimos, é que os bens se incorporam ao Estado. Discute-se,
por isso, sua condicdo de herdeiro. Ndo tendo as condi¢cdes de herdeiro, ndo
Ihe é dado repudiar a heranca. Pode, no entanto, o Estado ser instituido
legatario ou herdeiro testamentario, mas ndo é essa a situagao tratada.®

% NERY JUNIOR, Nelson. Cédigo Civil Anotado e Legislacio Extravagante. 2 ed.Sdo Paulo: editora
Revista dos Tribunais, 2003. 1790 p. 784.

87 GARCIA, Denise S.S. Anais da Semana de Divulgacdo Cientifica do Curso de Direito.] Semana de
Divulgacdo Cientifica e VIII Semana de Estudos Juridicos. CEJURPS. Itajai: Ed. UNIVALI, 2003. p. 255.

¥ GARCIA, Denise S.S. Anais da Semana de Divulgacdo Cientifica do Curso de Direito.] Semana de
Divulgagdo Cientifica e VIII Semana de Estudos Juridicos. CEJURPS. Itajai: Ed. UNIVALI, 2003. p. 256.

¥ GARCIA, Denise S.S. Anais da Semana de Divulgacdo Cientifica do Curso de Direito.] Semana de
Divulgacao Cientifica e VIII Semana de Estudos Juridicos. CEJURPS. Itajai: Ed. UNIVALI, 2003. p. 256.

% VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito das Sucessdes. 5 ed. Sio Paulo: Atlas, 2005. p. 162.



Houve a alteragédo dos artigos 1.594, 1.603 e 1.619 do Caddigo Civil com
a lei n. 8.049/90. A finalidade foi atribuir aos Municipios e ao Distrito Federal, os
bens das herancas vacantes neles localizados, porquanto serdo da Unido os que
se localizarem em territério Federal. No mesmo sentido se coloca o artigo 1.844

do atual Cédigo.®"

O companheiro ou companheira somente tera direito a totalidade da heranga

se nao houver parentes sucessiveis. Isso quer dizer que concorrera na

heranga, por exemplo, com o vulgarmente denominado tio-avé ou com o primo

irmao de seu companheiro falecido, o que, digamos, ndo € uma posicéo que

denote em alcance social, socioldgico e juridico digno de encomios.’

Na defesa da nao concorréncia com o poder publico, se manifesta
Barbosa Moreira, na obra de Caio Mario Pereira, que defende que o termo
"heranca", mencionado nos incisos Ill e IV do art. 1.790, possui conceito préprio e
deve ser interpretado como sendo a totalidade dos bens do autor da herancga, pois
a partir desta interpretacédo, afasta-se a possibilidade de bens integrantes da
heranga se destinarem ao Municipio ou ao Distrito Federal em detrimento do

companheiro, no caso do inciso IV.%

Para finalizar, José Fernando Simao diz que, (...) “se inciso IV deve ser
interpretado desvinculado do caput, de acordo com o sistema criado pelo Codigo
de 2002, os bens que comporiam o acervo hereditario seriam todos aqueles do

falecido, independentemente do titulo de aquisicéo”.%*

Considera Simao essa a hipotese mais acertada, isto porque o artigo
1844 que trata da heranca vacante é expresso ao afirmar que a heranca s6 se

devolve ao Municipio se ndo houver cbénjuge, companheiro ou nenhum parente

I VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito das Sucessdes. 5 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005. p. 162.
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sucessivel. Contrario sensu, se houver o companheiro, o Municipio esta excluido

da sucess3o.”

E encerra dizendo que: “diante do verdadeiro caos instituido pelo
legislador do Cddigo de 2002, conforme demonstramos em breves linhas, a

necessidade de reforma do artigo 1790 se faz imperiosa”.*®

Diante do exposto, de acordo com o local onde esta inserido o artigo
1844 do Codigo Civil, no capitulo que trata da ordem de vocacao hereditaria,
inexistindo qualquer parente sucessivel o companheiro tem direito a totalidade dos
bens do de cujus, esse € o entendimento dos doutrinadores que sustentam a tese

da nao concorréncia do companheiro sobrevivo com o Poder Publico.

4. CONSIDERAGOES FINAIS

Buscou-se com o presente artigo analisar as alteragdes sofridas no
direito sucessorio com o advento do Caodigo Civil de 2002 e consequentemente
fazer um estudo sobre algumas controvérsias que estdo permeando em nossa

doutrina patria em relagao ao direito dos companheiros.

Pode se observar a respeito da primeira controvérsia quanto ao direito
real de habitacdo, que o Cdédigo Civil de 2002 nao revogou expressamente esse
dispositivo e foi a partir desse momento que se gerou a duvida. Teria sido
proposital? O que pretendeu o Legislador? Quanto ao usufruto vidual, houve a
revogagao expressa do paragrafo 1°. do art. 1.611 do Cddigo anterior pelo Codigo

Civil de 2002 (vide 2.045). Mesmo que essa revogagao nao fosse expressa, esse
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direito perdeu o sentido, visto que a participagdo do convivente na herancga sera

sobre a modalidade do direito de propriedade e ndo mais como usufruto.

A segunda questado controvertida € em relagao a filiagdo hibrida onde o
legislador silenciou totalmente, inserindo no artigo 1790 inciso |, que o companheiro
concorrendo com filhos comuns, tera direito a mesma quota-parte atribuida aos
filhos. Ja o inciso Il prevé que, concorrendo apenas com descendentes do falecido,
o0 companheiro tera direito apenas a metade do que couber a cada um que herdar
por direito proprio. E quanto a concorréncia do companheiro sobrevivo com os
filhos comuns e com os filhos exclusivos do de cujus? Foi com esse enfoque o
estudo do presente artigo, no sentido de como ficara a situagdao do companheiro

sobrevivente.

A terceira e ultima controvérsia, foi em relacdo a inexisténcia de
qualquer parente sucessivel se o companheiro teria direito a totalidade da heranca
ou se receberia somente os bens adquiridos onerosamente na constancia da
unido estavel, ficando os demais para o Municipio, Distrito Federal e Unido.
Alguns doutrinadores defendem a concorréncia do companheiro com o Poder
Publico, considerando conceitos basicos de direito civil, qual seja, os incisos
devem obedecer ao que esta descrito no caput do artigo. Outros, porém com base
no artigo 1844 do Cdédigo Civil defendem a ndo concorréncia com o Poder Publico,
pois a heranca sé podera ser transmitida ao municipio ao Distrito Federal ou a
Unido, se inexistir qualquer parente sucessivel, estando englobado, portanto, os

companheiros.






